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A MAGYARORSZAGI MEDIAPLURALIZMUS VEDELMEBEN*.

Az elmult hetekben az Eurdpai Bizottsag komoly kérdéseket vetett fel 30 ¢j magyar
torvénnyel kapcsolatban, és ezek az aggodalmak folytatodnak. Ezek a térvények olyan
koriilmények kozott kertiltek elfogadésra, amikor is a médiatérvényt el6bb az EU értékelte
ugy, hogy megsérti az alapvet6 jogokat majd a magyar birésag talalta alkotmanysértének.

Az Eurdpai Uni6 alapjogi chart4ja vildgosan kimondja, hogy "a sajté szabadsagat és
pluralizmusat tiszteletben kell tartani", és az EU mindig kiallt a média szabadséga és
pluralizmusa mellett. Az elmult 12 hénapban élénk vita targya volt ez Magyarorszagon.
Ennek a vitdnak a kezdetétdl gy az Eur6pai Bizottsdg, mint jdomagam védtiik a
sajtoszabadsagot és az alapvetd jogokat.

Ezzel parhuzamosan mindig is er6teljesen tmogattuk az internet terjedését és azokat a
lehetdségeket, amelyek ennek révén megnyilnak, beleértve azt is, hogy ez hordozéja lehet az
Uj médianak €s a szabad véleménynyilvanitasnak. Ez azért jelentds, mert - barmilyen aggaszto
is lehet az éltaldnos médiakdrnyezet Magyarorszagon — igen jelentésen megn6ttek a magyar
emberek lehetdségei arra, hogy kifejezésre juttathassak véleményiiket, és hozzaférhessenek
masok véleményéhez azaltal, hogy ma mar a magyarok 98%-nak van szélessavii internet
hozzéférése.

Az Eurdpai Bizottsag 2011-ben teljes mértékben kimeritette a jogi hataskorét annak
érdekében, hogy javitson a magyar médiatorvényen. A torvény az eredeti formajaban négy
teriileten sérthette volna meg az alapvetd jogokat és uniés torvényeket. En habozas nélkiil
igényeltem a véltoztatasokat, és ezeket el is értem. E négy kérdés kozé a kdvetkezdk tatoztak:
a) a kiegyensulyozott tdjékoztatisra vonatkozé szabalyok ardnytalan alkalmazasat, b) a mas
tagallam joghat6sdga ala tartozd, ott letelepedett és engedélyezett miisorszolgaltatok
birsagolasét, ¢) a médiaszolgaltatok nyilvantartasba vételére és engedélyezésére vonatkozé
szabdlyokat, valamint d) a személyeket, kisebbségeket és barmely tobbséget sértd
médiatartalomra vonatkozé szabalyok.

E 1épés megtétele soran a Bizottsag eleget tett annak a kitelez6 elvnek, hogy az EU az
alapvet6 jogok érvényesitésére csak az unids jog hatélya ala tartoz¢ teriileteken tehet
1épéseket, mig mas tekintetben ez a feladat a nemzeti birsagokra, és ha sziikséges, akkor az
Eurépai Emberi Jogi Birdsagra harul.

Ez az elv a magyar Alkotmanybirésagra hagyta, hogy az EU-jogon kiviil es6 problémas
kérdésekkel foglalkozzon, amit meg is tett a december 19-i déntésével, amelyben kijelentette,
hogy médiatorvény "alkotményellenesen korlatozta az irott sajté szabadsagat". Az itélet a
kozelmultbéli magyarorszagi jogi véltozasokat kdvetben tovabbra is érvényes marad.

RUE DE LA LOt 200 - B-1049 BRUSSELS - TEL.: (+32-2) 299.24.00 - FAX (+32-2)296.04.09



Az itélet néhany fontos eleme azonnali hatallyal életbe 1épett. Igy példaul a bir6sag
szigoritotta azokat a feltételeket, amelyek esetén az ujsagirok kotelezhetéek lesznek arra,
hogy felfedjék az informaciéjuk forrasat, valamint a magyar médiahatosag nem kényszeritheti
médiumokat arra, hogy kiadjanak adatokat. A legtobb véltozast 2012. majus 31-ig kell
megtenni, s ebbe beletartozik tobbek kozott az un. média biztos intézményének eltorlése,
valamint az frott sajté esetében annak a kotelezettségnek a megsziintetése, hogy "tartsak
tiszteletben az emberi méltésagot", és hogy a médiatartalom nem lehet alkalmas a maganélet
megsértésére.

Arra kérem a magyar hat6sagokat, hogy tartsak ezt a birosagi dontést tiszteletben, és hajtsak
végre ugyanolyan sebességgel és hatékonysaggal, ahogy azt éppen ennek a médiatdrvénynek
az esctében a Bizottsag altal az EU-jog alapjéan elvégzett értékelése utan tették.

Am tudom, hogy a média pluralizmusét és a szabadsagat nem lehet meghatirozni és
megvédeni kizardlag a torvények révén. Végiil is a pluralizmus sikeres gyakorlata attdl is
fugg, hogy milyen a 1égkdr és a politikai kultira, amelyek tdmogatjak ezeket az elveket.

Ezért is van az, hogy a Magyarorszaggal szemben tdmasztott jogi igényeket kovetéen egy EU
egészét érinté magas szintfi csoportot hoztunk létre azzal a feladattal, hogy vizsgalja meg, mit
jelent a média pluralizmusa és szabadsiga a gyakorlatban, és mit lehet tenni annak érdekében,
hogy javitani lehessen azt a kultirat és t5rvényi kornyezetet, amelyek tamogatjék azokat. Ezt

a csoportot Lettorszag korabbi elndke, Vaira Vike Freiberga vezeti.

Komolyan végig kell gondolnunk, hogy vajon az EU rendelkezik-e elegendd hataskorrel ezen
a teriileten annak érdekében, hogy megfeleljen a kbzvéleménynek a médiapluralizmus
védelmével kapcsolatos elvarasainak.

A véleményem az, hogy a szabadsagunkat sokféleképpen kell védeni - igy az Gjsagirok, az
aktiv polgérok, a nemzeti, és ha sziikséges, akkor EU szintii térvények révén. Egyetlen
intézkedés sem biztositja szdmunkra a szabadségot, amit nagy becsben tartunk, és egyetlen
cselekedet sem veheti el ezt toliink. Azt a kockézatot, amivel akar egyetlen cselekedet is
birhat a sajtszabadsag, vagy altaldban a politikai szabadsag szamara, az altal4nos
Osszefliggések hatdrozzak meg.

Ez az 4ltalanos 6sszefliggés fokozta fel az aggodalmakat azzal kapcsolatban, ahogyan a
radiomiikodés engedélyezését kezelik Magyarorszagon.

Az unids jog alapjan egy nemzeti kormény a k6zérdeket figyelembe véve szabadon
meghatdrozhatja azokat a feltételeket, amelyek alapjan dontenek aztan a radiomiik6dési
engedélyek megadasardl. Ide tartoznak a kulturalis sokszin{iség, a nyelvi sokszinliség és a
médiapluralizmus szempontok - feltéve, hogy az odaitélési eljaras objektiv, atlathato,
megklilonboztetéstdl mentes és ardnyos.

De ugyanebbdl az okbdl kifolyolag, ahogy az EU lehet6vé teszi azt, hogy a médiapluralizmus
egyik tényezdje legyen az engedélyek odaitélésének, fontos az altalanos engedélyezési
rendszert nemzeti média-kornyezetben is latnunk. A jogszeriiség nem feltétleniil az egyetlen
kérdés az egyedi engedélyezési dontések esetében.



Ezek a dontések szélesebb korii kovetkezményekkel jarhatnak, €s tovabbi problémakoroket
vethetnek fel. Kiilonosen akkor, ha egyesek azért aggddnak, hogy uj engedélyezési
kritériumok megszabésénak mogottes inditéka az, hogy kizarjdk a meglévé, fiiggetlen
hangokat, s nem pedig az, hogy Gjaknak nyissanak teret.

Ebben a 1égkérben kiilonssen fontos, hogy az érintett feleknek legyen teljes mértékben
tiszteletben tartott fellebbezési joguk a birdsaghoz, ha nem értenek egyet az engedélyezési
hatérozattal.

Szeretném tovabba nagyon vildgosan kiemelni, hogy az EU nem korlatozza a radiémiikodési
engedélyek szamat, amit barmelyik tagallam kiadhat. Ez egy Magyarorszag szamara egyediil
eldontend6 kérdés. A hatésagok mindeddig azzal érveltek erételjesen, hogy az 1
engedélyeket tisztességes versenyek alapjan adtak ki. De ha ez igaz, akkor én is azt mondom,
hogy "minél nagyobb a verseny, annél jobb". Ugy gondolom, hogy Magyarorszagon van még
tér €s lehet6ség tovabbi, és nem pedig kevesebb radidhang szdmara.

Altalanosabban fogalmazva, vallalom, hogy megteszem azt, amit tudok, hogy megmutassam
tamogatasomat egy €élénk internetes radié érdekében Magyarorszagon, amelyet nem korlatoz
semmilyen médon a korldtozott radiéfrekvencia spektrum. Meg fogom mindazt tenni, amit a
nyomtatott €s az audiovizudlis média, online és offline tAmogatasa érdekében megtettem.
Sajét elkotelezettségem Onok felé az, hogy mindent megteszek, amit tudok a hatasksromon
beliil és a sajat hangomon annak biztositasa érdekében, hogy a magyarok is részesei
lehessenek annak a médianak, hallgathassak azt a médiat és tanulhassanak abbol a médiabol,
amit maguk vélasztanak.

(* Onnek joga van e nyilatkozat egyes részeinek vagy teljes egészének reprodukélésara a sajat
weboldalan vagy kiadvanyaiban)



